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JUSTICA ELEITORAL
050* ZONA ELEITORAL DE POCINHOS PB

REPRESENTACAO (11541) N° 0600477-94.2020.6.15.0050 / 050 ZONA ELEITORAL DE POCINHOS PB
REPRESENTANTE: CHIRLEY KERSSIA MARINHO DE SOUZA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: JOSE IVANILDO BARROS GOUVEIA - PB28697
REPRESENTADO: JUCIMARA CAVALCANTE ANDRADE, ELIAS DO NASCIMENTO

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de “REPRESENTACAO ELEITORAL COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA”, ajuizada pela COLIGACAO PRA CUIDAR BEM DA
NOSSA GENTE - 25- DEM/17-PSL, em desfavor de JUCIMARA CAVALCANTE ANDRADE ¢ de ELIAS DO NASCIMENTO, todos ja qualificados
nos autos, objetivando, em sintese, as abstencdes, pelos representados, de realizagdes de movimentos politicos — reunides — sem o cumprimento das
normas sanitarias estabelecidas.

Discorre a narrativa inaugural que os representados ndo vém obedecendo as medidas sanitarias nas produgdes dos eventos politicos, promovendo
aglomeragoes de pessoas. Em especifico, aponta que, no dia 25 de outubro de 2020, nas ruas da cidade de Puxinana, ocorreu uma reunidio, na qual
nao fora observado o distanciamento de 1,5 m (um metro € meio) entre os participantes, assim como nao demarcou o respectivo distanciamento com
as sinalizag¢des, conforme exigéncia do Anexo IV do Decreto Estadual n°. 40.304/2020.

Conclui, assim, que a conjuntura exposta transgride as Portarias n° 11 e n° 12, deste Juizo Eleitoral, uma vez que o Municipio de Puxinana encontra-
se em bandeira laranja, requerendo, por conseguinte, liminarmente, “que seja liminarmente determinado aos representados, inaudita altera parte, a
abstencio de realizaciio reuniées sem observancia as normas estabelecidas e ja mencionadas, sob pena de multa a ser fixado por este Juizo.”.

Nos pedidos finais, pugnou pela procedéncia da representagdo e pela aplicagdo de multa, a saber: “a condenacdo do representados na sangdo de
multa prevista na Lei n° 9.504/97, no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) para cada Representado em face do descumprimento as normas
vigentes.”.

Anexou documentos, entre eles print’s de telas no corpo da petigdo inicial.

Certiddo da escrivania relatando que “nesta data, retifiquei o objeto deste processo informando o objeto “PROPAGANDA ELEITORAL -
PROPAGANDA DE RUA”. Certifico ainda que, revendo os dados do sistema CAND nele verifiquei: 1 — que consta a COLIGACAO PRA CUIDAR
BEM DA NOSSA GENTE, composta pelos partidos DEM e PSL, sendo sua representante a Sra. Chirley Kerssia Marinho Souza, CPF n°
061.080.384-03, com o DRAP deferido nos autos do processo n° 0600204-18.2020.6.15.0050; 2 — que consta o registro dos candidatos a prefeita e
vice-prefeito, respectivamente, a Sra. JUCIMARA CAVALCANTE ANDRADE, CPF 884.271.704-59, com o RRC deferido nos autos do processo
06001366820206150050 e o Sr. ELIAS DO NASCIMENTO, CPF 012.903.288-38, com o RRC deferido nos autos do processo
06001366820206150050; Dou fé.”, ID Num. 24814527 - Pag. 1.

Decisao de deferimento da tutela de urgéncia, Id. Num. 25154684.
Mandado de citagdo, Id. Num. 25162574 - Pag. 1-2.

Certiddo cartoraria atestando “que, decorreu o prazo a que se refere a Decisdo (ID 25154684), sem que os Representados tenham juntado a peca de
defesa. Dou fé.”, 1d. Num. 28306599 - Pag. 1.

Intimagdo do Ministério Piblico, Id. Num. 28471406 - Pag. 1.

O Parquet, no Id. Num. 37488572 - Pag. 1-3, opinou pela procedéncia da representacdo e pleiteou “a extracdo de copias e a remessa dos autos ao
Delegado de Policia Civil da Comarca de Pocinhos/PB, com REQUISICAO MINISTERIAL de instauracdo de Termo Circunstanciado de
Ocorréncia, nos termos do art. 8° da Resolugdo 23.396 do TSE para apuracdo das condutas anteriormente narradas, bem como para realizacdo
das seguintes diligéncias: oitiva dos candidatos; oitiva de testemunhas, e demais diligéncias que a autoridade policial entender pertinentes. Apos
requer a remessa dos autos a Juiza Eleitoral da 50° Zona Eleioral.”

Juntada das representagdes n° 0600481-34.2020.6.15.0050 - Id’s. Num. 38108037 - Pag. 1-6; Num. 38108036 - Pag. 1-13; Num. 38108035 - Pag. 1-
38; Num. 38108033 - Pag. 1-20 - e n° 0600480-49.2020.6.15.0050 — Id.’s Num. 38109631 - Pag. 1-38; Num. 38109634 - Pag. 1-5; Num. 38109636
- Pag. 1-16.

Autos conclusos.

E o breve relato. Passo a DECIDIR.
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A principio, como observado na decisdo de ID. Num. 25154684, o rito procedimental adotado nas representagdes relativas ao descumprimento da
Lei n® 9.504/97 ¢ o elencado no art. 96, do mesmo diploma legal. A ndo utilizagdo da normatizagdo aferida dar-se-4 quando a propria lei eleitoral
assim dispuser, como nas demandas de captagdo ilicita de sufragio — art. 41-A, da Lei n°® 9.504/97 — de captag@o ou gasto ilicito de recurso de
campanha — art. 30-A, da Lei n® 9.504/97 — e de condutas vedadas — art. 22, da Lei de Inelegibilidades.

Em se tratando de caso cuja discussdo gira em torno de violagdes as Portarias n® 11 e n® 12, deste Juizo, a decisdo do TRE, estampada no processo
de n° 0600288-72.2020.6.15.000, aos arts. 39, §6°, da Lei 9.504/1997 e ao Decreto Estadual n°. 40.304/2020, concluo que as previsdes normativas
procedimentais aplicdveis estdo previstas no artigo 96, da Lei das Elei¢des, com suplementagdo, em hipotese de deficiéncias, daquelas atinentes a
Acdo de Impugnacgao de Registro de Candidatura e das elencadas nos Codigos Eleitoral e Processual Civil.

Assim, o §5°, do art. 96, da Lei n® 9.504/97, preleciona que “Recebida a reclamacgdo ou representagdo, a Justiga Eleitoral notificara imediatamente
o reclamado ou representado para, querendo, apresentar defesa em quarenta e oito horas.”

De tal sorte, em razdo do principio da celeridade, o prazo ¢ continuo e peremptério, com inicio a partir da intimagdo efetiva do representado, ndo
incidindo, no caso, os teores dos arts. 219 e 224, do CPC, nos termos do art. 7°, §2°, da Res. TSE n° 23.478/2016.

A vista disso, identifico que a pega defensiva ndo foi anexa, nos termos da certiddo cartoraria de Id. Num. 28306599 - Pag. 1, motivo pelo qual
aplico a revelia, com indugéo dos seus efeitos, tendo em vista que estdo respaldados pelos elementos probatdrios contidos nos autos, como sera
esmiugado doravante.

Ultrapassadas as questdes das legitimidades ativas e passivas, dos requisitos da peti¢do inicial e dos termos inicial e final a serem considerados para

1 .
a apresentacdio desta representagdo, os quais ja foram extremamente examinadas na decisdo de deferimento do pleito de urgéncia , passo a analise
meritoria.

I. DO MERITO:

O caso em tela cinge-se a existéncia de propaganda eleitoral irregular, pelos representados, sob o fundamento de que estdo, nos atos politicos,
inobservando as normas sanitarias e, por conseguinte, a legislagdo atual.

A COLIGACAO PRA CUIDAR BEM DA NOSSA GENTE - 25- DEM/17-PSL evidencia, na exordial, que os representados, no dia 25 de outubro de
2020, nas ruas de Puxinand, confeccionaram uma reunido, ocasido em que nio obedeceram as normas sanitarias, na medida em que nao houve o
distanciamento de 1,5m entre os participantes, assim como ndo foram apostas as demarcagdes e as sinaliza¢des exigidas.

Tais conclusdes advieram a partir das imagens dos print s de telas inseridos no contetido da peti¢do inicial, os quais anexo aquém:
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VIiC

A esperancga esta de volta!
Um novo tempo, Com Mara e Elias!

oD Curtir (J) Comentar @ Envi

i® @ Ana Almeida e outras 48 pessoas

Ver comentarios anteriores...

Lilian Ventura

——

Escreva um comentario... (

A parte adversa, por sua vez, permaneceu inerte.

Evitando-se repeti¢des desnecessarias, transcrevo, inicialmente, a fundamentagao da decisdo de tutela de urgéncia:
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“[...] Antes de mais nada, é de bom alvitre enaltecer que a propaganda eleitoral, considerando a pandemia mundial, ocasionada pelo COVID-19,
foi permitida a partir do dia 27/09/2020, englobando aquelas produzidas na internet, tendo em vista que o primeiro turno das elei¢ées ocorrerd em
15/11/2020 — Resolugdo n°23.627/2020 e arts. 36, caput, e 57-A, da Lei n°® 9.504/1997.

No que concerne aos eventos que promovam aglomeragdo de pessoas, observa-se que, por for¢a da Pandemia, tais atos de propaganda foram expr te proibidos, conforme
Portaria n° 011/2020, com as modificagées da Portaria n® 012/2020, ambas expedidas por este Juizo, in verbis:

PORTARIA N° 11/2020:

“Art. 1°. Em qualquer dos Municipios da 50° Zona Eleitoral, que se encontre classificado na bandeira laranja ou amarela, ficam proibidos carreatas (carros,_motos,

Decreto Estadual n°. 40.304/2020.
§ 1° Fica autorizada a realizagdo de comicios apenas no formato virtual por meio de lives, utilizando as redes sociais do candidato, partido ou coligagdo;

Art. 2°. Os demais atos de propaganda eleitoral permitidos pela legislacdo estdo autorizados, desde que nio gerem aglomeracdo e sejam adotadas as medidas sanitdrias para a

[

PORTARIA N°12/2020:

“Art. 1°. Fica alterado o teor do caput, do artigo 1° da Portaria n' 1 1/2020, de 27/09/2020, disponibilizada em 28/09/2020, no DJE n' 178, que passa a ter a seguinte redagdo:

Portanto, o poder de policia e o poder geral de cautela, com fulcro no art. 7°, p. u., Prov. CRE/TRE/PB n° 03/2020, c/c art. 41, § 2°, da Lei n° 9.504/97, foram utilizados para evitar a
pratica irregular, especialmente, em casos de propagandas que instiguem a desobediéncia coletiva ao cumprimento da lei de ordem publica — art. 243, inciso 1V, Cédigo Eleitoral.

o

Por oportuno, registro que a leitura do art. 41, caput, e do § 2°, da Lei das Elei¢ées, deve ser compatibilizada com as alteragoes estabelecidas pela Emenda Constitucional n
107/2020, especialmente, a excegdo do art. 1° §3° inciso VI: “[...] salvo se a decisdo estiver fundamentada em prévio parecer técnico emitido por autoridade sanitaria estadual ou
nacional [...] "

A Portaria n° 11/2020, deste Juizo, fora objeto do Mandado de Seguranga n° 0600280-952020.615.0000, tendo o Douto Relator suspendido seus efeitos tdo somente no tocante a
limitagdo do numero de participantes das reunides. Logo, na respectiva decisdo houve a manutengdo das proibi¢ées de carreatas, passeatas e comicios, uma vez que ndo foram alvo

do writ, além de reunides que descumpram a limitagdo de 2m? entre os participantes e a observancia das demais regras sanitdrias, como uso de dlcool em gel e mdscaras.

Em seguida, através do sistema SEI, procedimento de n® 13249-53.2020.6.15.8000, houve o envio do Oficio-Circular n° 03/2020, cujo teor dispoe:

“Oficio-Circular n° 3/ 2020 - TRE-PB/PTRE/ASPRE

Jodo Pessoa, 06 de outubro de 2020.

A Suas Exceléncias

Juizes Eleitorais da Paraiba

Assunto: Comunica decisoes proferidas pelo Pleno do TRE no dia 05/10/2020

Senhores Juizes Eleitorais,

Em atengdo aos inumeros oficios que foram enviados a esta Presidéncia e Corregedoria com o objetivo de nos cientificar sobre a edi¢do de portarias proibitivas de atos de
campanha causadores de aglomeragdes, informamos a Vossas Exceléncias que o Plenario do Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba, na data de ontem (05/10/2020), ao julgar o

Agravo Regimental em Mandado de Seguran¢a n° 0600288-72.2020.6.15.0000 - Alhandra/PB (Acordao em Anexo), formou maioria no sentido de referendar parcialmente tais
proibigdes, conforme se infere da correspondente ementa, a seguir transcrita:
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AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO DE JUIZ ELEITORAL. CONCESSAO DA LIMINAR. PROIBICAO DE ATOS DE CAMPANHA QUE
GEREM AGLOMERACAO. PROTOCOLO SECRETARIA DE SAUDE DO ESTADO. LEGALIDADE DO ATO IMPUGNADO. PROVIMENTO PARCIAL DO AGRAVO.

- A Emenda Constitucional n. 107/2020 confere ao orgdo julgador a possibilidade de utilizar o parecer técnico da autoridade sanitiria como fundamento para decidir sobre a
limitag¢do do exercicio do direito a propaganda eleitoral em tempos de pandemia.

- A realizag¢do de comicios, passeatas e carreatas que naturalmente envolvem aglomeragdo de pessoas, configuram-se como eventos que representam maior risco para o controle da
pandemia.

- No exercicio do juizo de proporcionalidade, é necessdrio priorizar as garantias atinentes a saude e incolumidade dos cidaddos, seguindo-se as orientagoes cientificas e técnicas dos
orgdos competentes, sem que se pretenda vedar desarrazoadamente os atos de campanha eleitoral tdo importantes ao exercicio da democracia.

- E preciso um esfor¢o conjunto para que se garanta a realizagdo das elei¢ées com o menor risco d saiide de todos os envolvidos.
- Agravo provido para manter parcialmente a Portaria Conjunta no 01/2020— 73a Zona Eleitoral.

Tal entendimento fundamentou-se na necessidade de proteger a vida, a saide e a seguranga sanitaria da comunidade, valores constitucionais prioritarios e preponderantes sobre a
liberdade de propaganda eleitoral.

Nesse sentido, as portarias objeto da impetracdo, editadas no exercicio do poder de policia, conferiram correta interpretacio ao Protocolo Sanitirio Estadual no que diz respeito
a ndo realizagdo de atos de propaganda eleitoral que costumam provocar grande aglomeracdo de pessoas, tais como comicios, carreatas e caminhadas, estando, nessa parte,

Realcamos, por fim, que, em homenagem ao principio da colegialidade, o entendimento acima descrito também fora aplicado ao Agravo Regimental em Mandado de Seguranca
n°0600291-27.2020.6.15.0000 - Teixeira/PB.

Atenciosamente,
DES. JOSE RICARDO PORTO

PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL”

Nesta senda, é de conhecimento piiblico e notério que o Municipio de Pocinhos encontra-se classificado, de acordo com a 10%. Avaliagio, como bandeira amarela, o que impede a

N P ~ Lo . .2
concregdo de eventos, conferéncias, convengdes, semindrios e eventos eleitorais.=
No caso em tela, é clarividente que os representados ndo estdo cumprindo as determinagoes e as legislagées sanitarias de preven¢do a contaminagdo pelo COVID-19.

Pela documentagdo anexa aos autos, em uma andlise sumdria, percebo que o evento entabulado pelos representados pecou tdo somente quanto ao distanciamento necessario e em
relagdo as demarcagoes e sinalizagées, para fins de evitar aglomeragaoes.

As fotografias registraram um momento do evento, ndo tendo esta Magistrada acesso a videos da reunido. Desse modo, a andlise recai tdo somente sobre as imagens anexas, as

quais evidenciam uma aproximagdo demasiada entre os participantes, extrapolando, a olho nu, o limite de 2 n12 previsto na Nota Técnica da Secretaria de Saude Estadual, publicada
em 25 de setembro de 20202,

No que concerne a imprescindibilidade das demarcagédes e sinalizagées devidas, constato que o Anexo IV, do Plano Novo Normal prevé a necessidade de “Demarcar dreas de fluxo
de pessoas para evitar aglomeragées, minimizando o nimero de pessoas concomitantemente no mesmo ambiente e respeitando o distanciamento minimo.”.

As imagens demonstram, faticamente, indicios de que o evento transgrediu as normas supraditas, apesar de ndo detectar pessoas sem mdscaras nas fotografias e ter a reunido sido
aperfeigoada em ambiente arejado, pois foi ao ar livre, aspectos que diminuem a propagagdo do virus.

Sobre a questao, friso que, em reunido com os representantes das coligagées, com seus advogados e com os candidatos da majoritaria, realizada por esta Magistrada, efetuada no
Foérum de Pocinhos, foram, pormenorizadamente, retiradas todas as duvidas concernentes as Portarias n° 11, do Juizo Eleitoral, e da decisdo do Desembargador Relator do processo
de n° 0600280-952020.615.0000. Dessa maneira, ndo ha justificativa para que os candidatos, partidos politicos e coligagdes, estes dois ultimos através de seus representantes,
descumpram as determinagées sobre as propagandas eleitorais.

O desrespeito as Portarias n° 11 e n° 12, e a decisao acima mencionada, todas confeccionadas por este Juizo Eleitoral, ndo pode ser admitido. O desequilibrio na disputa eleitoral,
deve ser, com eficiéncia, rechagado, e é isso que esta Magistrada, no exercicio de sua fung¢do, zelard.

A propagagao do coronavirus, a partir desta espécie de comportamento, podera ser célere e avassaladora, fazendo com que aqueles participantes do pleito, ao assumirem a chefia da
edilidade, quando do término da eleigdo, sejam assoberbados com as demandas de saiide e, em consequéncia, com os diversos problemas a elas atrelados. Ou seja, os proprios

candidatos sofrerdo as consequéncias dos seus atos, ao tempo do efetivo exercicio das suas fungoes.

Ndo ha desculpas para a infringéncia da legislagdo. A titulo exemplificativo, trago a baila uma reunido, organizada e efetivada no Municipio de Montadas/PB, com o distanciamento
correto e o uso de equipamentos de prote¢do de forma adequada:

FOTO ANEXA

Entdo, o que estd evidente é a falta de boa vontade dos envolvidos na condugdo e na fiscalizagdo dos eventos. Ao comparar as duas imagens dispostas na peti¢do inicial com esta
acima, percebo, claramente, que o distanciamento minimo ndo foi observado.

Dessa forma, a cautela e o preciosismo na organizagdo do evento devem existir, sob pena da reunido se tornar um comicio, o que torna o evento um absurdo juridico, que abala o
bem mais precioso que todos nos temos, a vida, que é direito fundamental resguardado pela Carta Magna, no seu art. 196.

Em arremate, concluo que tais propagandas eleitorais ndo estdo autorizadas, tendo em vista que o Municipio de Puxinand se encontra em bandeira amarela, motivo pelo qual devem
ser impedidas, urgentemente, sob pena de propagagao do COVID-19 e, em derivagdo, de ocorréncia de mortes.
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7,

Em referéncia ao periculum in mora, também o vi bro, na medida em que a propagacdo da propaganda irregular ganhou campo nas redes sociais, o que leva a um sentimento
de auséncia de fiscaliza¢do e descrenga na Justiga Eleitoral. Adiciono, ainda, que a continuidade da pratica de propaganda eleitoral irregular desta natureza é capaz de disseminar
o Coronavirus, além de desequilibrar o pleito, uma vez que, enquanto os outros candidatos cumprem com os ditames legais sanitdarios, aqueles que ndo os observam acabam tendo
mais contato com o publico, detendo vantagem no angariamento dos votos dos eleitores, fazendo com que seja imprescindivel a sua conten¢do, com urgéncia.”

Pois bem.

Ab initio, ressalto o teor do art. 1°, §3° VI, da Emenda Constitucional n® 107/2020, que inseriu a questdo sanitaria, no ambito da propaganda
eleitoral, nas elei¢des do ano de 2020: “Art. 1°(...) § 3° Nas eleicoes de que trata este artigo serdo observadas as seguintes disposicoes: VI - os
atos de propaganda eleitoral ndo poderdo ser limitados pela legislacdo municipal ou pela Justica Eleitoral, salvo se a decisdo estiver
fundamentada em prévio parecer técnico emitido por autoridade sanitdria estadual ou nacional; (...)”

Indubitavelmente, estamos diante de uma norma especial para um periodo também especial da historia humana, o que levou o Constituinte derivado
a se manifestar, decidindo pelo inédito adiamento das eleigdes, bem como pela op¢do de ndo permitir, em regra, que a Justica Eleitoral limitasse os
atos de propaganda eleitoral. No entanto, logo adiante, trouxe a excecdo: “salvo se a decisdo estiver fundamentada em prévio parecer técnico
emitido por autoridade sanitaria estadual ou nacional’”.

E neste ponto que se encontra a autorizag@o constitucional, para que a Justica Eleitoral imponha limites aos atos de propaganda eleitoral, com vistas
a cumprir normas técnicas relacionadas a pandemia causada pelo novo Corona virus.

Assim, nos termos do texto constitucional, havendo parecer técnico emitido por autoridade sanitaria estadual ou nacional, o Poder Judiciario podera
agir, limitando a propaganda eleitoral, tomando como base, exatamente, tal parecer técnico. Em nivel de Estado da Paraiba, temos o Parecer Técnico
n°® 14/2020, que institui o chamado Protocolo Sanitario Estadual para as Eleigoes de 2020, assinado por autoridade sanitaria Estadual.

E, recentemente, conta a Nota Técnica da Secretaria de Satide Estadual, publicada em 25 de setembro de 2020, que dispds:

“A Secretaria de Estado da Saide da Paraiba vem ratificar e complementar, considerando todas as recomendacées ja propugnadas pelo protocolo referente as Eleicdes
Municipais de 2020, o que segue:

1. As recomendagdes do referido protocolo, bem como os complementos apresentados nesta Nota Técnica, aplicam-se, em sua totalidade, a todos os 223 (duzentos e vinte e trés)
municipios do Estado da Paraiba, independentemente de sua classificacio de bandeiras (verde, amarela, laranja ou vermelha) no Plano Novo Normal;

II. Ratifica-se que atividades presenciais relacionadas as campanhas eleitorais devem ser evitadas o quanto possivel; contudo, uma vez mantidas as opg¢des por sua realizagao
estas deverio ocorrer de forma a garantir o uso constante de mascaras, as condigdes para lavagens das maos, além da manutengéo do distanciamento social, como ja recomendado

III. Para que se possa garantir o distanciamento social proposto recomenda-se que nos ambientes destinados as referidas atividades seja demarcado e respeitado espaco privativo
minimo de 2m2 (dois metros quadrados), por pessoa, o que se refletira na defini¢io da capacidade maxima de pessoas para o referido ambiente, mantendo-se todas as demais
recomendagdes previstas, conforme protocolo proposto por esta Secretaria de Estado;

IV. Recomenda-se também a néo realizacio de atividades presenciais tais como comicios, carreatas e passeatas, uma vez que estas promovem grandes aglomeragdes de pessoas,
que indubitavelmente colocardo seus participantes em risco objetivo de infec¢do pela COVID-19 e seus agravos a satide”.

Com efeito, o parecer técnico sobre atos de propaganda eleitoral, em razio da pandemia, emitido pelo Colégio Estadual, para avaliagdo dos protocolos do Novo Normal para a
Paraiba, estabelece que as agdes que norteiam o pleito eleitoral de 2020 devem observar as medidas de distanciamento social, de higieniza¢do pessoal, de limpeza e de higienizagdo de
ambientes. Ainda, o protocolo sanitario, emitido pela Secretaria de Satide do Estado da Paraiba, faz recomendagdes em relagdo as elei¢des municipais 2020, no que tange aos atos de
campanha eleitoral em meio 8 COVID-19.

Ainda no ambito do disciplinamento da matéria, o Tribunal Regional Eleitoral da Paraiba, na Consulta n® 0600233- 24.2020.6.15.0000, em resposta a incitagdo efetuada pelo
Ministério Publico Eleitoral, concluiu:

“Considerando o teor da previsdo do art. 1°, § 3°, inciso VI, da Emenda Constitucional n® 107/2020 e o disposto no art. 7°, § 1°, da Resolugdo TSE n° 23.623/2020, os atos de
propaganda eleitoral de natureza externa ou intrapartidaria que gerem aglomeragdo de pessoas (como comicios, carreatas, passeatas, caminhadas, reunides, panfletagem, distribuigdo e
afixagdo de adesivos, entre outros); os atos do periodo conhecido como pré-campanha, referidos no art. 36-A da Lei n° 9.504/97, e a realizagdo de convengdes partidarias presenciais

Nnossos)

Com mais afinco, nos autos do Mandado de Seguranca n. 0600288-72.2020.6.15.0000, o TRE/PB deliberou pela licitude de portarias emitidas por
Juizes Eleitorais, cujos contetidos restrinjam atos de campanha que gerem aglomeragdes de pessoas. O acorddo esta assim ementado:

“AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE JUIZ ELEITORAL. CONCESSAO DA LIMINAR. PROIBICAO DE ATOS DE CAMPANHA
QUE GEREM AGLOMERACAO. PROTOCOLO SECRETARIA DE SAUDE DO ESTADO. LEGALIDADE DO ATO IMPUGNADO. PROVIMENTO PARCIAL DO AGRAVO. -
A Emenda Constitucional n. 107/2020 confere ao 6rgao julgador a possibilidade de utilizar o parecer técnico da autoridade sanitaria como fundamento para decidir sobre a limitagdo
do exercicio do direito a propaganda eleitoral em tempos de pandemia. - A realizagdo de comicios, passeatas e carreatas que naturalmente envolvem aglomeragdo de pessoas,
configuram-se como eventos que representam maior risco para o controle da pandemia. - No exercicio do juizo de proporcionalidade, é necessario priorizar as garantias atinentes a
saude e incolumidade dos cidadaos, seguindo-se as orientagdes cientificas e técnicas dos Orgdos competentes, sem que se pretenda vedar desarrazoadamente os atos de campanha
eleitoral tdo importantes ao exercicio da democracia. - E preciso um esforgo conjunto para que se garanta a realizagdo das eleigdes com o menor risco a satide de todos os envolvidos.
- Agravo provido para manter parcialmente a Portaria Conjunta n® 01/2020 — 73* Zona Eleitoral.”
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Na ocasido, o voto vencedor, contrario ao argumento defensivo de censura prévia, assentou "que ndo hd desprestigio a liberdade de expressdo e nem
a a propaganda eleitoral, porém o cenario atual exige a responsabilidade ndo apenas da Justica Eleitoral, mas especialmente dos participes do
processo, que podem se valer do uso da internet, das redes sociais, dos guias/inser¢ées eleitorais, assim como de eventos virtuais para ampliar o
dialogo democrdtico, a divulgacdo de propostas e também discussdo de projetos pelos candidatos e eleitores, objetivando compatibilizar as
campanhas com o momento de pandemia vivenciado atualmente".

Em meio ao cenario acima, este Juizo confeccionou as Portarias n® 11 e n® 12, ambas de 2020, versando sobre as propagandas eleitorais nos
Municipios de Pocinhos, Montadas e Puxinani, sob a nova a 6tica da diretriz constitucional, do Decreto Estadual de n° 40.304/2020, do
Protocolo Sanitario Estadual para as Elei¢des de 2020 (Parecer Técnico n°® 14/2020), da expedi¢do da recente Nota Técnica da Secretaria de Satde
Estadual, do sistema de bandeiras, com fixa¢do de scores pelos Municipios, a partir da pontuagdo alcangada de acordo com critérios especificos,
adequando-os a faixas de risco e de restri¢ao, do poder de policia e do poder geral de cautela, com fulcro no art. 7°, p. u., Prov. CRE/TRE/PB n°
03/2020, c/c art. 41, § 2°, da Lei n® 9.504/97, e da compatibilizagdo do art. 41, caput, e do § 2°, da Lei das Eleigdes, as alteracdes estabelecidas pela
Emenda Constitucional n® 107/2020.

Destarte, propagandas eleitorais que transgridam as normas sanitarias tornam-se contra lege (irregular), conforme se depreende da decisdo liminar
produzida, em 29/09/2020, no MS - Processo n° 0600280-95.2020.6.15.0000, de Relatoria do Juiz JOSE FERREIRA RAMOS JUNIOR, TRE/PB,
no bojo do qual se afirmou que os atos de propaganda sdo permitidos, independentemente do nimero de pessoas, “salvo se desatenderem as normas
sanitarias vigentes, amparadas em prévio parecer técnico emitido por autoridades sanitarias da Unido e do Estado da Paraiba, em virtude da
pandemia causada pelo novo coronavirus (COVID-19), a exemplo da Lei Federal n°13.979/2020 e do Decreto Estadual n°40.304/2020” (Consulta
n. 0600233-24.2020.6.15.0000, julgada em 03 de setembro de 2020).

Na liminar, o Juiz da Corte Eleitoral concedeu o direito de feitura da propaganda eleitoral, sem limitagdo do nimero de pessoas, entretanto,
pronunciou que: “o deferimento da liminar ndo implica desatendimento as medidas sanitarias de prote¢do definidas pelos orgdos e autoridades
competentes e exigidas pelos protocolos de saude estadual e municipal, a exemplo da utilizacdo de ambiente que garanta o distanciamento social
com espago minimo e privativo de 2m? por pessoa, com controle de acesso e dotado de aparato de higienizagdo, além do uso de mascaras por todos
os participantes, com vistas a preservagdo da saude de todos os envolvidos e da populagdo em geral”.

O Tribunal Superior Eleitora, recentemente, decidiu que comicios, caminhadas e bandeiragos em Pernambuco estdo proibidos, nos moldes da noticia
publicada em 30 de outubro de 2020:

O ministro Tarcisio Vieira, do TSE, negou pedido para liberar a realizagio de comicios, caminhadas e bandeiragos em Pernambuco.

O TRE proibiu os atos presenciais no estado, com base em parecer técnico da Secretaria de Satide. Um candidato a prefeito no interior, porém, recorreu ao TSE, sob o argumento de
que a disseminagdo do novo coronavirus ja esta reduzida.

Na decisdo, Tarcisio Vieira afirmou que os membros do TRE-PE proibiram os comicios depois de assistirem “infimeros videos” de aglomeragdes em atos de campanha. “Resolveu

3
agir a tempo de evitar um quadro de recrudescimento da pandemia”, afirmou.”

Desse modo, clarividente ¢ que, consoante o parecer técnico emitido pelo Estado da Paraiba, hodiernamente, os eventos de massa, inclusive, os de
natureza eleitoral, ndo devem ser realizados. Aqui, refiro-me, especificamente, a comicios, carreatas, caminhadas, passeatas e reunides que
aglutinem pessoas, sem obediéncia das regras de protegdo elencadas pela Secretaria de Satde do Estado.

De tal sorte, sobressalto os principais artigos das Portarias 11 e 12, de 2020, deste Juizo:

[

configurar a prdtica do crime previsto no art. 347 do Cédigo Eleitoral (Recusar alguém cumprimento ou obediéncia a diligéncias, ordens, ou in strucées da Justica Eleitoral ou
opor embaragos a sua execucdo: Pena — detencio de trés meses a um ano e pagamento de 10 a 20 dias-multa), sem prejuizo da incidéncia do art. 268 do Codigo Penal (Infringir

Por outro aspecto, ante de aferir o mérito propriamente dito, é oportuno destacar que o Cédigo Eleitoral dispde que:
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“Art. 35. Compete aos juizes:

XVII - tomar todas as providéncias ao seu alcance para evitar os atos viciosos das elei¢des;

Art. 249. O direito de propaganda nio importa restri¢io ao poder de policia quando este deva ser exercido em beneficio da ordem piblica.”

Ainda, dispde o art. 241 do Codigo Eleitoral:

“Toda propaganda eleitoral serd realizada sob a responsabilidade dos partidos e por eles pagas, imputando-lhes solidariedade nos excessos
praticados pelos seus candidatos e adeptos.”

. . L, . . .o 4
No caso concreto, identifico que o Municipio de Pocinhos se encontra em bandeira amarela, de acordo com a 112, Avaliacdo,” fazendo com que
lhe seja aplicada a normatizagdo toda a normatizagdo supradita, com as imposi¢des de restrigdes aos atos de propagandas eleitorais.

A coligagdo representante colaciona, aos autos, fotografias que demonstram evento politico efetuado pelos representados, nos quais ha, nitidamente,
aglomeragdes de pessoas, sem o distanciamento devido. Em que pese muitos participantes estarem de mascaras, estas ndo sdo os Unicos
equipamentos ou mecanismos exigidos para a prevencdo. Alids, ao aferir com cautela as fotografias, observo que ha pessoas sem mascaras, em
especifico, a senhora que esta apontada pela seta branca, logo na frente da primeira imagem.

A Promotora de Justiga tratou sobre o tema com Exceléncia:

“Consta dos autos que fora realizada uma reunido pelas ruas de Puxinand na data de 25 de outubro de 2020, a fim de promover a campanha politica dos representados. Acontece
que, conforme as diversas fotografias acostadas aos autos, o ato de campanha teria se transformado em verdadeira aglomerag¢do de pessoas, com a participa¢do ativa dos
candidatos Jucimara Cavalcante Andrade e Elias do Nascimento.

-]

O que mais choca, em verdade, é perceber que os atos foram propositadamente incitados pelos representados, que, vislumbrando apenas a corrida eleitoral, deixaram-se de
preocupar-se minimamente com os seus proprios eleitores, expondo a populagdo a risco grave e desnecessdrio.

Destarte, ndo se vé outra alternativa além da imposi¢do de multa aos representados pela conduta, conforme comprovada por imagens, em descumprir com as obrigagdes impostas,
ndo apenas a si, mas a todos aqueles que concorrem ao pleito eleitoral de 2020. E a d. magistrada, em seu poder jurisdicional, constatada a irregularidade e apés provocagdo por
representante legitimado, tem competéncia para aplicag¢do da multa eleitoral por descumprimento das determinagées previamente impostas em tipico poder de policia. [...]”

As imagens retratam, a olho nu, uma reunido em que ndo houve o distanciamento de 2m?, previsto na Nota Técnica da Secretaria de Saude
Estadual, publicada em 25 de setembro de 2020, nem as coloca¢des das demarcagdes e sinalizagdes devidas, nos moldes do que predetermina o
Anexo IV, do Plano Novo Normal, cujo teor prevé a necessidade de “Demarcar dreas de fluxo de pessoas para evitar aglomeragdes, minimizando o
numero de pessoas concomitantemente no mesmo ambiente e respeitando o distanciamento minimo.”.

O ato, de fato, consubstanciou um comicio.

A reunido ¢ um evento politico permitido, desde que haja o cumprimento das normas sanitarias, em especial, o uso de mascaras, alcool em gel,
distanciamento minimo entre os participantes e local adequado. No entanto, os representados ndo atenderam as exigé€ncias legais impostas,
produzindo o evento com descumprimento evidente.

Em contrapartida, apesar de estar flagrante o descumprimento das normas sanitarias, entendo pela ndo aplicagdo de multa eleitoral, por auséncia de
previsdo legal para tanto. Nao é permitido ao julgador, através da previsdo apenas de uma portaria, impor san¢éio pecunidria, sem uma previsao legal
especifica para tanto. Caso assim fosse decidido, estar-se-ia violando o principio da legalidade.

Remanesce, todavia, a imposi¢do de multa coercitiva, que decorre do poder de policia e do poder geral de cautela. A vista disso, na hipotese de
descumprimento da tutela de urgéncia concedida, aplicarei, sem sombra de duvidas, a multa de at¢ R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais),
considerando que vidas estdo em jogo.

ANTE O EXPOSTO, com base nos fatos e fundamentos alhures expostos, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, ¢ assim o
fago, com resolugdo do mérito, nos termos do §7°, do art. 96, da Lei 9.504/97, e art. 487, inciso I, do CPC, este aplicado subsidiariamente, mantendo
a decis@o liminar de ID. Num. 25154684, ¢ DETERMINANDO que os representados, JUCIMARA CAVALCANTE ANDRADE ¢ ELIAS DO
NASCIMENTO, ABSTENHAM-SE de realizar movimentos politicos, em especial, reunides, que possam gerar aglomeracdes de pessoas e que ndo

observem as normas sanitarias, entre elas a limitagdo de 2m? entre os participantes, o uso de alcool em gel e mascaras, sob pena do cometimento do
crime de desobediéncia (art. 347, CE), além da aplicacdo de multa cominatéria pessoal e individual, no importe de R$ 150.000,00 (cento e
cinquenta mil reais), (art. 297, c/c art. 497, ambos do NCPC), caso seja descumprida a presente decisdo, sem prejuizo da adogdo de outras medidas
cabiveis.
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Defiro o pedido ministerial de “extracdo de copias e a remessa dos autos ao Delegado de Policia Civil da Comarca de Pocinhos/PB, com
REQUISICAO MINISTERIAL de instauragio de Termo Circunstanciado de Ocorréncia, nos termos do art. 8%, da Resolugdo 23.396 do TSE para
apuragdo das condutas anteriormente narradas, bem como para realizacdo das seguintes diligéncias: oitiva dos candidatos; oitiva de testemunhas;
e demais diligéncias que a autoridade policial entender pertinentes. Apos requer a remessa dos autos a Juiza Eleitoral da 50 Zona Eleioral.”
Oficie-se conforme requerido.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

II. DO DESCUMPRIMENTO DA DECISAO DE TUTELA DE URGENCIA:

Compulsando os autos, depreendo que houve juntada das representagdes n® 0600481-34.2020.6.15.0050 - Id’s. Num. 38108037 - Pag. 1-6; Num.
38108036 - Pag. 1-13; Num. 38108035 - Pag. 1-38; Num. 38108033 - Pag. 1-20 - e n° 0600480-49.2020.6.15.0050 — Id.’s Num. 38109631 - Pag. 1-
38; Num. 38109634 - Pag. 1-5; Num. 38109636 - Pag. 1-16., as quais foram extintas, sem resolu¢do do mérito, por inadequagdo da via eleita.

Nas representagdes de n° 0600480-49.2020.6.15.0050 ¢ de n° 0600481-34.2020.6.15.0050, a representante relata, respectivamente, que o0s
representados, no dia 31 de outubro de 2020, em uma residéncia, ¢ no dia 01 de novembro de 2020, em uma das ruas do Conjunto Nossa Senhora
de Fatima, apos o deferimento da decisdo de tutela de urgéncia no processo de n® 0600477-94.2020.6.15.0050, conforme Id. n°® 25154684 do
retromencionado procedimento, concretizaram reunides, oportunidade em que transgrediram as normas sanitarias, destinadas ao combate do
coronavirus.

Aponta que, nos eventos politicos, houve aglomeragdes, pois a limitagdo de 2m? (dois metros quadrados) entre os participantes, o uso de alcool em
gel e a utilizagdo de mascaras ndo foram observados.

Logo, afirma que, nos respectivos eventos, houve a inobservancia das normas sanitarias, das Portarias n° 11 e 12, deste Juizo Eleitoral, e do Decreto
Estadual n® 40.304, de 12 de junho de 2020, fatos que ensejam a multa de R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais), arbitrada neste processo de
n°® 0600475-27.2020.6.15.0050.

Por conseguinte, requer, nas duas pegas, “que seja liminarmente determinado aos representados, inaudita altera parte, a abstenc¢do de realizacdo
reunides sem observincia as normas estabelecidas e ja mencionadas, aplicando, desde logo multa de R$ 150.000,00, fixada por este JUIZO e
demais cominagoes legais”.

Nos pedidos finais, pleiteou, em ambos os procedimentos, que “Apds o regular tramite processual, em cardter definitivo, a condenagdo do
representados na sangdo de multa prevista na Lei n°® 9.504/97, no valor de R$ 20.000,00 (vinte mil reais) para cada Representado em face do
descumprimento as normas vigentes da imputagdo do crime de desobediéncia nos termos do art. 347 do Cédigo Eleitoral, condenando-os nas
penalidades contidas na lei”.

Anexou documentos, entre eles diversas fotografias.

Pois bem.

Ab initio, em relag@o a imputagdo do crime eleitoral, esta Magistrada ja se manifestou, quando da confecgdo das sentengas dos processos de n°
600480-49.2020.6.15.0050 e de n° 0600481-34.2020.6.15.0050, razdo pela qual sera apreciada tdo somente a questdo de descumprimento da deciséo
de tutela de urgéncia deste procedimento e a consequente retirada da propaganda eleitoral, caso seja declarada irregular.

Como bem frisado na decisdo de ID. Num. 25154684, em virtude da pandemia do coronavirus, a propaganda eleitoral deve observar as normas
sanitarias, conforme Portarias n° 11 e n°® 12, deste Juizo, e decisdo do TRE, estampada no processo de n° 0600288-72.2020.6.15.000. Em
consequéncia, apos um estudo sumario da questdo, foi determinado aos representados:

“[...] ANTE O EXPOSTO, com base no poder geral de cautela previsto no art. 7°, p. 1., do Provimento CRE/TRE/PB n° 03/2020 da Corregedoria Regional Eleitoral c/c o poder de
policia eleitoral (art. 1°, § 1°, III, da EC n° 107/2020 c/c art. 41, § 2°, da Lei n® 9.504/97) e amparado no entendimento ja reiterado do Pleno do TRE-PB, DEFIRO A LIMINAR
requerida para, em consequéncia, DETERMINAR que os representados, JUCIMARA CAVALCANTE ANDRADE ¢ ELIAS DO NASCIMENTO, ABSTENHAM-SE de realizar
movimentos politicos, em especial, reunides, que possam gerar aglomeragdes de pessoas e que ndo observem as normas sanitarias, entre elas a limitagdo de 2m? entre os participantes,
o uso de alcool em gel e mascaras, sob pena do cometimento do crime de desobediéncia (art. 347, CE), além da aplicagdo de multa cominatéria pessoal e individual, no importe
de RS 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais), (art. 297, c/c art. 497, ambos do NCPC), caso seja descumprida a presente decisdo, sem prejuizo da adog@o de outras medidas
cabiveis.[...]”

Os representados foram devidamente cientificados da decis@o supra:

Citagdo (3893439)
31/10/2020

ELIAS DO NASCIMENTO 23:59:00

Mural (29/10/2020 20:07:49) (para VISUALIZAR SIM

O sistema registrou ciéncia em manifestagdo) ATO

29/10/2020 20:07:57
Prazo: data certa
Citagio (3893438)
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JUCIMARA CAVALCANTE 31/10/2020
ANDRADE 23:59:00
Mural (29/10/2020 20:07:49) (para

. . A manifestagao)
O sistema registrou ciéncia em

29/10/2020 20:07:57

Prazo: data certa

De tal sorte, passo a analisar o pleito de inobservancia.

A representante acostou ao caderno processual diversas fotografias, cujos teores indicam, cristalinamente, dois descumprimentos da decisdo judicial
outrora proferida.
Na reunido do dia 31 de outubro de 2020, apesar de ter ocorrido em um ambiente aberto e com assentos a disposi¢do das pessoas, houve

aglomeragdo, porque o distanciamento de 2m? entre os participantes ndo foi observado, assim como o uso das mascaras, pois alguns individuos
estavam sem o artefato de prote¢do, inclusive, o que esta com o microfone nas méos.

Vejamos algumas fotografias anexas:
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O segundo evento, no dia 01 de outubro de 2020, foi mais enfatico no descumprimento das normas sanitarias, porquanto as imagens refletem
inumeras pessoas sem madascaras e aglomeradas, constituindo as cadeiras disponiveis em verdadeiros enfeites, uma vez que a maioria dos
participantes estdo em pé. Além disso, os assentos estdo proximos demais uns dos outros, ndo cumprindo-se, assim, o distanciamento minimo.

As fotografias anexas externam, ainda, a participagdo da propria candidata na reunido, sem a respectiva mascara de protegdo, ao lado de criangas e
adultos.

Seguem alguns retratos da ocasido:

https://sedesc1-jud-01.tse.jus.br/mural-consulta-back-end/rest/publicacao/download/1322944 12/12



